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| Presidéncia |

PORTARIA N° 207, DE 31 DE AGOSTO DE 2021.

Institui Grupo de Trabalho para elaboragdo de diretrizes para a
dosimetria da pena nos processos criminais.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTIGA (CNJ), no uso de suas atribuigdes legais e regimentais,

CONSIDERANDO a garantia constitucional de individualizagdo da pena, nos termos do art. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal de 1988;

CONSIDERANDO as disposi¢des atinentes a fixagdo das penas insculpidas nos arts. 59 e 68 do Coédigo Penal, além das previsdes em
leis especiais;

CONSIDERANDO a jurisprudéncia acerca do processo dosimétrico, bem como o dever dos tribunais de uniformiza-la e manté-la estavel,
integra e coerente, nos termos do art. 926 do Cddigo de Processo Civil;

CONSIDERANDO que a aplicagédo de penas significativamente dispares para pessoas condenadas criminalmente pela mesma infragéo
penal e que se encontrem em circunstancias idénticas, apenas em razdo da adocéo injustificada de critérios distintos, pode vilipendiar o direito
fundamental de igualdade substancial (art. 5°, CRFB/1988);

CONSIDERANDO que a recomendacéo de padronizagdo da metodologia e dos critérios empregados no processo dosimétrico contribuem
para o aumento da seguranca juridica e para realizacéo dos valores constitucionais;

RESOLVE:

Art. 1° Instituir Grupo de Trabalho para a elaboragao de diretrizes envolvendo a dosimetria da pena nos processos criminais.
Art. 2° Sao atribuicdes do Grupo de Trabalho:

| —realizar estudos e promover debates sobre o tema, a legislagéo de regéncia e a jurisprudéncia consolidada, inclusive com a participagéo
de especialistas e técnicos que possibilitem a obtengdo de subsidios qualificados quanto a matéria;

Il — avaliar e propor diretrizes e medidas voltadas a padronizagéo da metodologia e dos critérios empregados nos processos dosimétricos;

11l — organizar publicacdo destinada a consolidar diretrizes para a dosimetria da pena nos processos criminais e ser empregada em agdes
de formagao e aperfeigopamento na tematica.

Art. 3° Integram o Grupo de Trabalho, sob a coordenagéo dos 3 (trés) primeiros:

| — Maria Thereza Rocha de Assis Moura, Ministra Corregedora Nacional de Justica;

Il — Reynaldo Soares da Fonseca, Ministro do Superior Tribunal de Justica;

IIl — Rogerio Schietti Machado Cruz, Ministro do Superior Tribunal de Justiga;

IV — Katia Amaral Jangutta, Desembargadora do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro;

V — Marcus Henrique Pinto Basilio, Desembargadora do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro;
VI — Guilherme de Souza Nucci, Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo;

VIl — Ivana David, Juiza Substituta em 2° Grau do Tribunal de Justiga do Estado de S&do Paulo;

VIIl — Anderson de Paiva Gabriel; Juiz de Direito do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro e Juiz Auxiliar da Presidéncia do
Conselho Nacional de Justicga;

IX — Luis Geraldo Sant'Ana Lanfredi, Juiz de Direito do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo e Juiz Auxiliar da Presidéncia do
Conselho Nacional de Justicga;

X — Rodrigo Capez; Juiz de Direito do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo e Juiz Auxiliar da Presidéncia do Conselho Nacional
de Justica;

XI — Carl Olav Smith; Juiz de Direito do Tribunal de Justica do Estado do Rio do Grande do Sul e Juiz Aucxiliar da Corregedoria Nacional
de Justica;



jussa
Realce


Edigao n°® 224/2021 Brasilia - DF, disponibilizagéo terga-feira, 31 de agosto de 2021

XII — Daniel Marchionatti Barbosa, Juiz Federal do Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo e Juiz Auxiliar da Corregedoria Nacional de
Justica;

XIIl = Inezil Penna Marinho Junior, Juiz Federal do Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo e Juiz Auxiliar no Supremo Tribunal Federal;
XIV — Etiene Coelho Martins, Juiz Federal do Tribunal Regional Federal da 32 Regido e Juiz Instrutor no Supremo Tribunal Federal;

XV - Flavia da Costa Viana, Juiza de Direito do Tribunal de Justiga do Estado do Paran3;

XVI — Guilherme Valente Soares Amorim de Sousa, Juiz de Direito do Tribunal de Justiga do Estado do Maranhao;

XVII — Larissa Pinho de Alencar Lima, Juiza de Direito do Tribunal de Justica do Estado de Rondbnia; e

XVII — Marllon Souza, Juiz Federal do Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o.

Art. 4° Os encontros do Grupo de Trabalho ocorrerao, prioritariamente, por meio virtual.

Art. 5° O Grupo de Trabalho encerrara suas atividades no prazo de 180 (cento e oitenta) dias, a contar da data de publicagédo desta Portaria.

Paragrafo unico. O prazo previsto no caput deste artigo podera ser prorrogado por igual periodo, com base em proposta devidamente
justificada pela coordenagéo do Grupo de Trabalho.

Art. 6° O Grupo de Trabalho podera instituir subdivisbes tematicas para discussao de pontos especificos do seu escopo de atuagéo,
podendo, para tanto, contar com colaboradores ad hoc.

Paragrafo unico. Toda a participacdo no Grupo de Trabalho, mesmo na condi¢éo de colaboradorad hoc, dar-se-a de maneira voluntaria
e por livre ades&o dos convidados.

Art. 7° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

Ministro LUIZ FUX

PORTARIA N° 209, DE 31 DE AGOSTO DE 2021.

Institui Grupo de Trabalho destinado a realizacdo de estudos
e elaboracdo de proposta de regulamentacdo de diretrizes e
procedimentos para o reconhecimento pessoal em processos criminais
e a sua aplicagado no ambito do Poder Judiciario, com vistas a evitar
condenacao de pessoas inocentes.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ), no uso de suas atribuigbes legais e regimentais,

CONSIDERANDO os direitos fundamentais elencados no artigo 5°, LIV, LV, LVI, LVII, LXXV, da Constituicdo da Republica;

CONSIDERANDO que o reconhecimento pessoal equivocado tem sido uma das principais causas de erro judiciario, que faz com que
inocentes sejam indevidamente levados ao carcere;

CONSIDERANDO o compromisso publico assumido pelo CNJ no primeiro semestre do presente ano de amadurecer propostas para
apoiar juizes a tomarem decisdes mais informadas na tematica do reconhecimento pessoal, assunto que merece mais atengao e debate para que
o Poder Judiciario atenda as demandas da sociedade com padrées elevados de confianga em provas e de protecdo a garantias fundamentais
de todos os cidadé&os;

CONSIDERANDO as recentes decisdes da Quinta e Sexta Turmas do Superior Tribunal de Justica que determinam a observéancia das
garantias minimas previstas no art. 226 do Codigo de Processo Penal para a realizagdo do reconhecimento de pessoas, de modo a se evitar
a condenagéo de inocentes (HC n° 652.284/ SC, de relatoria do Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, e HC n° 598.886/SC, de relatoria do
Ministro Rogério Schietti, respectivamente);

CONSIDERANDO o levantamento realizado pelo Innocence Project nos Estados Unidos, que indica que os reconhecimentos pessoais
equivocados sdo a causa dos erros judiciais em 69% dos casos em que houve a revisdo das condenagdes apos a realizagdo do exame de DNA
(https://innocenceproject.org/dna-exonerations-in-the-united-states/);

1
CONSIDERANDO a ampla produgao cientifica acerca da falibilidade da memaria humana, passivel de sugestionamentos e influenciavel
por emogdes, bem como acerca da diversidade de fatores implicados no ato do reconhecimento, seu alto grau de subjetividade e a suscetibilidade
de falhas e distorgdes;




